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OGLED 17 MARFOLOGLJE

Zadto o ovoj knjizi*

Ova se knjiga moZe d¢itati odakle god Coveku
padne na pamet — od pocetka, od kraja, iz sre-
dine — to je svejedno. Jer na stranici koja se
otvori ionako se ne nalazi ono §to se Zeli, to je
uvek na nekoj drugoj stranici. A moZe i da
se ne Cita — posto je svako od nas neposredni
iskusilac onoga ¢&¢ime se autor bavi, nisu nam
nuzne takve knjige. ,

{

Zasto onda mene zanima ova knjiga? Evo od-
govora, Ja sam ve¢ imao dogovor sa jednim
izdavaéem o pripravljanju jedne sli¢ne zbirke
marfoloSkih zakona i pravila na osnovu Blo-
hove knjige i veteg broja drugih knjiga i na
osnovu mojih liénih beleZaka iz marfologije.
A onda sam na par dana pred zavrSetak ru-
kopisa procditao da je izasla Blohova knjiga.
I stvar je pala u vodu. Time mi je konacno
postala jasna univerzalnost i trajnost istinite
spoznaje sveta koju nam pruZa marfologija i
osetio sam potrebu da joj se oduzim za tu spoz-

naju jednim dostojnim ogledom.

Naravno, kao autor sledeéih teorijskih promis-
ljanja i kao jedan od skuplja¢a marfoloskih
umotvorina iz usmene i pismene tradicije ja
ne oc¢ekujem da sve $to ¢u ovde izloziti bude
prihvaéeno bez ikakvih ograda. Medutim, kako
je marfologija ipak nauka koja je dosegla visok
stupanj razvoja, uzimam sebi slobodu da i nju
i njena dostignuéa. punudim kao zamenu za
ranije i sadasnje varijante obrazovnih sadrzaja
kojima se u nasim krajevima saop$tavaju istine
o svetu: Katehizis, Kuran, Kaptial, Dugoro¢ni
program ekonomske stabilizacije, saopS$tenja
partijskih komiteta, polemike Nikole MiloSevi-
¢a, otvorena pisma Predraga Matvejeviéa i Ta-

*) Arthur Bloch, Murphyjev zakon 4 ostelli razlozi
zaSto stvari idu naopacéke, Globus, Zagreb, 1987.
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rasa Kermaunera, memoari biv§ih mpoliti¢ara i
sliéno obavezno i izborno S$kolsko 3tivo.

Uvodna razmatranja

Samim ¢inom postanja ovaj je svet krenuo
naopadlke. Na primer, posto je Bog stvorio Ada-
ma kao jedinog Coveka, uvideo je da je pogre-
Sio pa je stvorio Evu, to jest, prethodnu gresku
je pokuSao da ispravi novom greskom, zatim
ih je oboje isterao iz raja zbog jedne gluposti
i time im dao moguénost da prave mnogo no-
vih gluposti, onda im je naloZio da izrode. decu
kako bi se smirili, a onda je jedno dete ubilo
drugo da se oni ne bi smirili. I onda se to tako
nastavilo, Bog 1je koji dan kasnije digao ruke
od svega zakljutujuéi da je svet neka vrsta pro-
masene investicije i prepustio ga ljudima da ga
saniraju kako znaju i umeju. Dokazano je da
se kasnije samo jednom i to potopom umeSao
u njegov tok ne bi li njegove samoupravljace
privoleo na likvidaciju, ali je to bio sasvim
bezuspeSan pokusaj -— jedanput zabrljano, ve-
¢ito zabrljano.

Sve §to je dalje sledilo bile su samo varijacije
na istu temu. Sledstveno tome je vatra, pred-
videna da se na njoj peku prasi¢i, skoro pod-
jednako Cesto sluzila da se na njoj peku ljudi,
automobili smi$ljeni da se brZe stigne, postali
sredstvo da se nigde ne stigne, kompjuteri smi-
Sljeni da olakS$aju posao, uneli u njega jo§ vise
zbrke, struénjaci obrazovani da reSavaju pro-
bleme, zamenjivali sitne grandioznim proble-
mima. (Tek koliko da se pomene nekoliko pri-
mera.,) Svet je tako nastao i opstao sa urodenom
manom. U njega je ugradena zloba svega usme-
rena prema ¢oveku kao onome od koga je sve
i poéelo. U stvari, od Coveka nije nista pocelo,
ali posto je Bog nedostizan stvari se svete
coveku.

Zato je Covek kao otelotvorenje boZanske gre-
Ske i neposredni iskusilac urodene zlobe stvari
dobio izuzetno prave da od pamtiveka postavlja
pitanje: Zasto stvari idu maopaéke kada ne bi
trebalo da idu naopacfke? Iz toga je iskustve-
noga pitanja naSe doba razvilo jednu stopro-
centno iskustvenu nauku — marfologiju. Sta je,
dakle, marfologija?

Od uocCavanja ¢€injenice da kriska hleba nama-
zana maslacem uvek pada namazanom stranom
na pod pa do spoznaie da je takvo padanje je-
dini normalan i prirodan tok stvari, treba preci
dug i mukotmpan put uopstavanja pojedinaé¢nih
iskustava. Najkrac¢e receno, zivot nas stalno
suotava s nepobitnom i neizbeZnom ¢injenicom
da mnos$tvo stvari ide naopacke.

Vremenom smo shvatili da su razmere toga
naopacke-dogadanja sasvim ozbiljne i onda smo
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se odgovarajuée ozbiljno zabrinuli. I u tom se
trenutku pojavila marfologija. Ona otkriva pra-
istinu od koje bezimo zavaravajucéi se teleolos-
kim objas$njenjima po kojima sve ima svoju
svrhu pa i nase patnje u tome maopacke-dogada-
nju. Svet 'kao promaSena investicija nema teleo-
loskih objasnjenja, on mema svrhe, veé¢ ga fje
mogucée objasniti samo finalno, preko njegovog
cilja. Taj cilj je da Bog kao donosilac odluke
o investiciji bude zadovoljan, a Covek kao in-
vestitor i snosilac troskova ne bude. Drugim
re¢ima, marfologija jednostavno tvrdi da je
naopacke-dogadanje fenomen svojstven svetu
ljudi i da je u toj svojstvenosti univerzalna
pojava.

Drugim reéima, namesto pogre$no postavljenoga
pitanja Zasto stvari idu naopacke?, marfologija
postavlja pravo pitanje Za$tq sve stvari idu
naopacke? i kao prava iskustvena nauka daje
na njega jednostavan odgovor. Zato Sto je to
prirodan poredak stvari. Toj tvrdnji je u po-
¢etku priznavan samo status hipoteze i zahte-
valo se da se, u skladu sa tokovima savremene
filozofije nauke, ona ili dokaZe (i na taj natin
dobije status teorije) ili opovrgne. Medutim, ja-
sno je da je to bio poku$aj ulaurenih i okosta-
lih pristalica vladajuéih nau¢nih paradigmi da
u samome zacetku zaustave razvoj jedne nauke
koja je upravo svojom Sirokom iskustvenom
podlogom mogla da poremeti ustaljeni red na-
uénih vrednosti i njihovog pogresnog objasnja-
vanja sveta.

Tvrdnja marfologije da sve stvari idu naopacke
i da je to prirodan poredak stvari nije ni hi-
poteza ni teorija, ona je samospoznaja sveta
kroz Covekov svet i kao takva jeste apsolutna
istina a ne neki njen parcijalni ili relativni deo.
Kako bismo inate drugaéije uopste mogli ob-
jasniti ¢injenicu da najgori Sef uvek ima naj-
bolje zdravlje, da upravo kupljene nepropusne
cipele ve¢ posle prvog polivanja ulica mogu
da posluze kao akvarijum, da pred sam put
otkrivamo da nemamo nijedne <¢iste <arape,
kako bismo uops$te mogli objasniti jednostavnu
¢injenicu da sve stvari svih dvadesetiCetiri Casa
idu naopacke, a da se mi zbog toga uopste ne
uzbudujemo mnogo jer jednim delom nasih
gena nasledenih od Adama i Eve nesvesno spo-
znajemo da je to tako i da drugadije ne moZe
biti.

O poreklu i najranijoj genezi marfologije

Svaka je nauka, naravno, mlada od iskustvenih
saznanja koja prethode njenom teorijskom i
metodoloSkom wuobli¢avanju. Tvorcem marfolo-
gije moZe se, bez svake sumnje, smatrati Go-

61



LJUBISA RAJIC

spod Bog kao uspostavitel] onoga odnosa iz-
medu Coveka i stvari koji Cini njen predmet?).
Medutim, bilo je potrebno viSe hiljada godina
da se u okvirima filozofije svakodnevnoga Zi-
vota, kao osobite grane ontologije, ostvari bilo
kakav teorijski pomak u ¢ovekovom uolavanju
urodene zlobe stvari. Morfologija se pojavila kao
alternativa vladajuéim nauénim paradigmama,
nijedan od njenih zastupnika nije imao nikakve
Sanse da dobije bilo kakav profesorat i bilo
kakvo Sefovanje u nekom uglednom institutu
drustvenih nauka (o Zeljama ne govorim), pa
je ona tako ostala bez svoje pisane, kriti¢ki
osvetljene istorije.
Ali mada istoriografija marfologije nije razvi-
jena, mozZe se ipak ukazati na neke dogadaje
koji se smaraju kljuénim za njen razvoj. Na-
ravno, kao i u istoriografiji nauke uopste, tako
se i u istoriografiji marfologije raspolaze ¢&i-
tavim nizom nepouzdanih éinjenica pa je u po-
jedinim njenim delovima prilicno tesko razli-
kovati mit od istorije. Zbog toga su neki isto-
riografi marfologije skloni da poéetke marfo-
logije tretiraju viSe u starozavetnom smislu te
o prvim marfolozima govore kao o prorocima?).
" To, medutim, ne bi trebalo da nas zabrine.
Mada im se ne mozZe pore¢i odredeno znanje
iz te oblasti, oni su jo§ uvek pod jakim utica-
jem samoga boZanskoga porekla predmeta mar-
fologije i lako se povode za prvim opisima
marfoloskih zakona i pravila datih u Starome
Zavetu, pa se onda, me uspevajuéi da stanu
na sopstvene noge, upetljavaju u okos$tale she-
me tumacenja. No, u krajnjoj je liniji sasvim
nevazno kako ¢ée se ne§to tumaditi. Bitno je
da se istoriéari marfologije ne slazu o tome §ta
je terminus post quem mnaucéne marfologije, to
jest, Sta se moZe smatrati taénim vremenom
njenog zapotinjanja. Ja ¢u zato ovde izneti onu
verziju koja se smatra najprihvacenijom, mada
nije sasvim potvrdena; ona ima svojih prista-
lica pa je zato najverovatnije ili taéna ili po-
gre$na.

Utemeljivatem marfolos§ke teorije kao logitke
nadgradnje prostih opaZanja zakonitosti odre-
denih zbivanja smatra se sada veé penzionisani
kapetan ameri¢ke avijacije Edvard Alojzius
Marfi (Edward Aloysius Murphy), sada star 68
godina (ako dobro racdunam), koji sa svojom
Zzenom Efi (Effie) i svojim/njihovim psom (nije
pouzdano uatvrden vlasni¢ki odnos) Zivi u pred-
gradu Los Andelesa imenom Menhetn Bi¢ (Man-
hattan Beach). Po njegovom imenu je marfo-
Jogija dobila svoje ime i zato ga Hernes smatra
prvim prorokom marfologije, ali se pouzdano

1) vVerovatno zato 1ljudl kaZu ,,Gospode BoZe” kad
god nedto ide naopadke.

ty Na primer Gudmund Hernes.
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zna da joj je ba§ to ime dodelio neko drugi
nezavisno od Marfija. U svakom slu¢aju, pre-
danje o formulisanju prvog teorijskog stava
marfologije zabeleZno po knjigama uglavnom
je sledece: Negde 1949. godine vr$ena su ispi-
tivanja toga koliku gravitacionu silu ljudsko
telo moze da izdrzi®). Probni pilot je bio neki
major DZon Pol Step (John Paul Stapp), a tre-
balo je na njemu utvrditi krajnju granicu iz-
drzljivosti. On je veé bio dosegao 31 g kada je
opterecenje povecéano toliko da je pocela da mu
se ljusti koza sa lica. Kada je test zavrSen, Step
je upitao koliko je gravitacionih sila izdrzao,
a kao odgovor su mu pokazali nulu. Step je
pozvao Marfija da se raspita u ¢emu je greSka,
a Marfi je otkrio da je svih Sest meraa Dbilo
montirano naopatke i da niSta nisu merili,
I tada je rekao: Ako ima viSe od jednoga nacina
da se melto uradi, a jedan qd tih mnaéina vodi
pravo u katastrofu, onda ée se meko sigurno
dosetiti ba$ njega. To je, dakle, bila prvobitna
formulacija Marfijevog zakona ili prvog zakona
marfologije, ekvivalentnog prvome zakonu ter-
modinamike. Na rnjega se Step pozvao neko-
liko sedmica kasnije, na jednoj konferenciji
za Stampu, i na pitanje jednoga novinara pre-
pritao ga na sledeéi nadin: Sve §to moiZe da
pode naopacke, poéi ¢e naopacke, Otada je Mar-
fijeva pogredno citirana formulacija usla u upo-
trebu i prihvaéena kao prvi zakon marfologije
pokazujuéi veé svojim nastankom prirodu po-
jave koju opisuje. U jednom poznijem stupnju
razvoja marfologije, ovaj stav je dopunjen dru-
gim stavom koji kaZe: I ono $to ne moZe da
pode naopalke, poéi ée naopacke. Taj drugi stav
je poznat kao princip uroderie zlobe stvari i u
razradi marfoloSke teorije odigrao je istu ulogu
kao i otkriée drugoga zakona termodinamike?).

Iz dalje istorije marfologije

Kada je jedanput formulisan prvi zakon mar-
fologije, nije viSe bilo te$ko dalje razradivati
marfoloSku teoriju: svi zakoni i sva pravila
marfologije samo su varijacije na temu nje-
noga prvoga i drugoga zakona’). Ipak, u nje-
nom razvoju nije doSlo do mnogo plagiranja;
Sirina njene iskustvene osnove je¢ davala do-
voljno prostora za stvaralacki rad, a kako to
veé¢ biva u nauci, neka otkriéa marfologije do-
godila su se manje-viSe istovremeno na raznim

%) Air Force Project MX 981, USA Air Force, Edwards
Base, Muroc, California.

4 Kao i u mnogim drugim naukama, tako se i1 1

marfologiji formuliSe prvo prvi zakon, pa se onda

iz njega izvede drugi zakon, pa se 1z njega 1izvede

tre¢i zakon pa se to tako nastavi sve dok poslednji
ne bude u suprotnostd sa prvim.

%) Uostalom, kada neko veé smisll neito, sve postaje

lakse, jer se pouzdano zna da Je, po KleJovom (Clay)

zakonu, originalnost mnogg ibolja, all plagijat mno-
go brii.
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stranama, §to ipak nije izazvalo sukobe cko
autorstva na pakost budué¢im istori¢arima mar-
fologije.

Drugim znad¢ajnim predstavnikom marfologije
smatra se Siril Nortkot Parkinson (Cyril North-
cote Parkinson). On je roden 1909. godine, ali
je postao poznat u marfoloSkim Kkrugovima i u
svetu tek 1957. godine kada je objavio knjigu
Parkinsonov zakon i druge studije o admini-
straciji%). U stvari, on je postao slavan jo$ ra-
nije kada je 19. novembra 1955. godine, kao
dotad nepoznat profesor istorije na Univerzi-
tetu u Singapuru, u jednom ¢lanku u ¢asopisu
The Economist formulisao zakon po kome Svaki
rad ispunjava ono vreme koje je na raspola-
ganju. Sledstveno prvome zakonu marfologije,
taj ¢lanak nije potpisao, a kada se kona¢no
saznalo ko je slavni autor jednoga od prvih
marfoloskih uvida u bit administracije, slavu
mu je zamenio visok porez. Istori¢ari marfo-
logije se ne slazu da li je posle napisao knjigu,
da bi zaradio pare da plati zaostali porez, ili
je imao nekih drugih razloga s obzirom da je
i pre i posle ove knjige pisao druge, a i danas
piSe, pa se njegov najnoviji doprinos sastoji u
formulisanju zakona automatizacije proizvodnje:
U jednom mehaniziranom svetu glavni proizvod
je Siroko rasprostranjeno samojacajuée osecéanje
dosade?).

Gudmund Hermnes smatra da se u istoriografiji
marfologije, pored Marfija i Parkinsona, mora
zabeleziti ime jo§ jednog od znaéajnih proroka:
Lorens Piter (Lawrence Peter) koji je poznat
po Piterovom principu, ali koji je formulisao
zajedno s Rejmondom Halom (Raymond Hull)
godine 1969. u knjizi Piterov princip®). On gla-
si: U svakoj hijerarhiji, javnoj ili privatnoj,
svaki zaposleni teZi da dosegne nivo svoje in-
Kompentencije: svaki poloZaj te3i tome da ga
zaposedne mneko ko nije sposoban za poslove
koji pripadaju tome poloZaju. To jest, svako
napreduje dok pokazuje dobre rezultate, a kada
ih viSe ne pokazuje, ostaje na poloZaju na kome
se zatekao i za koji nije sposoban.

Posto je marfologija dobro svega naroda oprav-
dano je ostati na isticanju samo te tri kljutne
liénosti iz istorije marfologije jer to odgovara
epskim pravilima usmenog stvaralaStva, koje
je hiljaduleéima bilo jedini vid prenoSenja mar-
folosSkih saznanja. Naravno, bilo je i drugih,
ali je njihov rad pre svega bio okrenut pri-

%) Parkinson’s Law and Other Studies in .Administra-

tion. Boston, 1957. Kod mnas objavljeno pod naslovom

Parkinsov =zakon it druge studije o administraciji.

Beograd, 1974, u prevodu Slobodana TPetkoviéa 1
s predgovorom YVojlslava Stanovtica,

) Vidi Wiener Journal, Nr. 84, September 1987, p. 14.
%) Peter Lawrence J., Hull Raymond: The Peter

Principle. (Dalje podatke o originalu ne znam, ¢&itao
sam ga u prevodu.)
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kupljanju empirijskih podataka pa su tako po-
nikle mnoge zbirke marfoloskih zakona i pra-
vila, neka vrsa malih crvenih marfoloSkih knji-
Zica ili slitnih pomagala za snalaZenje u sva-
kodnevici i van nje. Neke su kruzile unaokolo
‘u Sapirografisanom obliku, pre svega po ame-
rickim univerzitetima, a neke su imale preten-
ciozniji izgled. Dve americke zbirke apsolutno
vredne pomene jesu Arthur Block: Murphy’s
Law and other reasons why thins go wrong!
Los Angeles, 1977 (Kod nas pod naslovom
Murphyjev zakon i ostali razlazi zaSto stvari
‘idu mnaopacke. Prevod Nenad Burcara Zagreb,
1987) i Paul Dickson: The Official Rules. Thc
Definitive, Annotated Collection of Laws. Prin-
-ciples, and Instructions for Dealing With the
Real World (New York, 1978). Najobimniju em-
pirijsku gradu je dosad, koliko je meni poznato,
izdao pomenuti Gudmund Hernes — ukupr.o
pet knjiga u roku od Sest godina, svaka sem
poslednje u po viSe izdanja®). Takav obim izda-
vanja starijih, novijih i savremenih izvora za
marfolo§ka proudavanja daje moguénost skici-
ranja osnova marfoloske teorije.

A
O poajmu marfoloSke teorije

\
i

Marfologija je nauka, ona ne po¢iva na veri
veé¢ na ljudskoj iskustvenoj spoznaji Istine. Ipak,
marfolozi su uglavnom zanemarili razvoj njene
teorije i previSe je sveli na puko belezenje od-
-redenih pojava, Zato je razvoj marfoloSke teo-
rije jedan od prvenstvenih nauénih, a njeno
uvodenje u Skolski sistem jedan od najprecih
obrazovnih zadataka. Tek ¢e se njenim siste-
matskim razvojem i stalnim upoznavanjem sa
.njenim dostignuéima ljudi od malih nogu pri-
vesti saznanju da sve mora i¢i naopacke i vise
se nitemu nece ¢uditi sem kada ne$to bude
krenulo drugaéije naopac¢ke nego $to se to oce-
.kivalo. Mislim da nije potrebno isticati opSte-
drustveni znacaj jednog takvog predmeta u
(naSim) Skolama. Ali kako prilike u prosveti
u svetu i kod nas nisu naklonjene promenama
koje bi obrazovanju dale jedan dublji smisao,
verovatno je da ¢e jo§ izvestan broj godina
marfoloska istraZivanja morati da se usmere
ka razvoju njene teorije i vanskolskoj popu-

larizaciji njenih dostignuéa. ;

4

Jedno od prvih teorijskih osmisljavanja marfo-
loskih podataka dao je Hernes u svojoj prvoj
zbircit®). On sve oblike marfoloskih iskaza tre-
“tira kao zakone i deli ih na klase na osnovu
‘njihove logitke strukture. Prvi tip je najjed-

- % Po njegovom sopstvenom kazivanju, prvi urednik

. kome je ponudio ove knjige, koje su kasnije izazvale

..veliku paZnju javnosti i poreskih vlasti; odbio je

~da ijh Stampa, sto on uzima kao dokaz Piterovog
" principa. ’

19 Hernes, Gudmund: Hworfor alt gdr galt og and%e
lover for det moderne menneske, Oslo;, 1980, s, 10.

|2 SR
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nostavniji i on ga naziva zakonima proporcio-
nalnosti; ma primer, Sto viSe babica, to wvise
dece. Njihova formula je Y=KkX. Drugi tip je
slozeniji i on ih naziva zakignima inverzije: ma
primer, U svim iskazima misaoni sadrzaj i jas-
noéa su obrnuto proporcionalni, a mogu se ob-
likovati 1 kao zakoni konstanti; ma primer,
Proizvod duzine braka i strasti supruZnika uvek
je konstantan. Njihova je formula Y=k/X, od-
nosno XY =k. Sledeé¢i tip su zakoni potencijala
koji su zasnovani na starome principu straha
od praznoga prostora — Horror vacui; ma pri-
mer, Parkinsov prvi zakon, Svaki posao teZi da
ispuni raspgloZivo vreme, predstavija tu vrstu
zadkona. Njihova formula je Y=1f(X) — fmax(X).
Svoj veoma kratak pregled tipova zakona (ma-
nje od jedne stranice) Hernes zavrSava dosta
neodredenom formulacijom. ,Drugi pak =zakoni
iskazuju krivuljnolinearnu povezanost, npr. Ne-
lagodnost c¢utanja je proporcionalna polovic-
nosti poznanstva. (op cit, p. 10), Kao formuiu
navodi Y=kx3+a.

]
Takvim se povr$nim pristupom, na Zalost, mar-
foloSka teorija previse pojednostavijuje svo-
deéi se na merila onih ljudi koji predgovore
¢itaju samo ako su kraéi od tri stranice i koji
kriminalisticke romane ¢itaju od kraja, (To bi
Hernes kao sociolog i profesor wuniverziteta
apsolutno trebalo da zna.) Ja nemam ambicija
da ovde izgradim mneku celovitu koherentnu
marfolo§ku teoriju, veé¢ ¢éu samo pokuSati da
ukazem ma pravee kojima treba krenuti da bi
se odredile osnovme teorijske postavke marfo-

logije.

Jedna nauka biva odredena kada se odrede
njen predmet, podruéje, cilj i, eventualno, me-
tode istrazivanja.

t
Predmet marfologije odreden je jo§ u uvodnim
razmatranjima i u mnajSiremm smislu bi to bila
urodena zloba svih stvari. To je, medutim,
suviSe Siroko odredenje. Evo o i¢emu je ref.
Coveku je, u njegovom odnosu prema svetu, u
su$tini sasvim svejedno $to se jez greS§kom pe-
nje na ¢etku, to se njega ne tife jer se ni cet-
ka mi jez m tome trenutku ne odnose prema
njemu mniti se éovek odnosi prema njima. Isto
tako se marfologija ne bavi ni odnosom ¢oveka
prema jeZzu ako, recimo, u tome trenutku éovek
razmi§lja o jezu ili o ¢etki. Stvar je u tome
da se opStim odnosom izmedu ¢oveka i sveta
bavi gomila raznih nauka i stvarno nema ni-
kakve potrebe da se njima bavi i marfologija.

|
Medutim, situacija postaje sasvim drugatija ka-
da ¢ovek bosom nogom magazi ma jeza dok ulazi
u sopstveno kupatilo ili otkriva ¢etku u tek
zgotovljenoj ribljoj ¢orbi. U tome trenutku svet
i dovek stupaju u poseban meduodnos muspostav-
ljen ¢inom postanja ili bar poznijim éinom
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stvaranja ¢oveka. U tome odnosu se svet okre-
¢e protiv ¢oveka, ali ne onako kako to <¢ine
elementarne nepogode koje neselektivno poga-
daju sve i svakog i kojima se bave meteorolo-
gija i geologija i osiguravajuéi zavodi i fond za
nerazvijene (ovaj malo viSe za ljudske elemen-
tarne nepogode). Svet se u marfoloS$kom pogledu
selektivno okreée protiv ljudi, to jest usmerava
se ka odredenome coveku ili odredenoj grupi,
pri ¢emu se u tome protivokretanju obavezno
uocavaju zloba ili pakost. Predmet marfologije
je, dakle, ono stanje kada stvari idu naopaéke
onda kada ne bi trebalo da idu naopacke, To
je specifiéno podrucéje marfologije.

Cilj marfologije je da se osvetle susStina i po-
javni oblici takvoga odnosa sveta prema dove-
ku, Pre svega je potrebno da se utvedi da 1i je
re¢ o urodenoj zlobi, odnosno pakosti, stvari
usmerenoj protiv éoveka ili mi to protivokreta-
nje samo vrednujemo (kao urodenozlobno dok
je ono u stvari meutralno. Drugim redéima, pot-
rebno je odrediti ida li je zloba stvari ontolo$-
ka ili aksioloSka pojava ili je moZda i jedno i
drugo. To je ujedno najveéi i jo§ uvek nere-
Seni problem marfologije, Ja liéno smatram,
s obzirom ma primer jeza i ¢etke, da je bar u
izvesnoj meri u pitanju urodena zloba sveta,
jer se tfaj primer me moZe drugadije objasniti.
Ali mi me poznajemo dovoljno psihologiju je-
Zgva i me moZemo sa sigurno$éu tvediti da jez
taj svoj 'doZivljaj poima kao pakost sveta usme-
renu ka razaranju njegovog psihiékog integri-
teta. Naime, ako on to me doZivljava kao zlobu,
onda to i nije zloba i onda svet nije urodeno
zloban, veé je to samo okazienalna zloba, hir
prirode. Pitanje ontoloskog ili aksiolodkog sta-
tusa protivokretanja stvari prema ¢ovelku jeste
u ovome trenutku razvoja marfologije neresivo.

)\

Nakon odredenja sustine mpotrebno je wuoditi,
opisati i objasniti strukturu pojavnih oblika
toga protivokretanja. Da bi to postigla, marfo-
logija se sluzi odredenim metodama i to je za
sada majrazvijeniji deo marfologije. Ona je u
svome ishodiStu bila izrazito iskustvena mauka i
kao takva f¢isto induktivna. Marfijev prvi za-
kon jeste u stvari, samo generalizacija niza po-
jedina¢nih uotavanja 'koja je on, snagom svo-
ga uma, uspeo da u idatome trenutku sazme u
jedan opsti stav. Taj kategori¢ki sud, profiren
docnije drugim kategori¢kim sudovima, doveo
je marfologiju do spoznaje da sve stvari idu
naopadke i time je izreden onaj opsti nomoloSki
stav iz koga se mogu dalje deduktivno izvia-
¢iti novi stavovi. Tvrdnja da je maopadke-doga-
danje wuniverzalna pojava omogudava predvi-
danje buduéih dogadaja: mi znamo da ée sve
i¢i maopacke. Naime, ne postoji mikakvo od-
stupanje od delovanja prvog i drugog zakona
marfologije. Zato je sasvim netatna tvrdnja
Carsla Sulea (Charles Schultz) izrefena kroz
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usta Carlija Brauna ili Linusa: Ne postoji nije-
dan tako veliki problem da se od mjega ne mo-
Ze pobeéi. Svaki pokusaj bezanja od jednog
problema vodi u drugi problem, svaki pokuSaj
da se izbegne jedna glupost, samo dovodi do
toga da se ta glupost ostvari mekim drugim
putem, svaki poku$aj da se izbegne fjarak na
jednoj strani puta, dovodi do upadanja u jarak
na drugoj strani.

Time se marfologija svojim saznanjima najne-
posrednije suprotstavlja raznim vrstama proro-
ka sreéne i bezbrizne bududnosti tipa Alvina
Toflera i wukazuje da je buduénost uvek loSa
kopija proslosti, ali na jedan nov i neocekivan
nac¢in, Jedino $to se me moze postiéi Tazvojem
metoda marfolo§kih istrazivanja, jeste predvi-
danje macina na koji ¢e se gluposti proSlosti
ponoviti kroz glupost buduénosti: boZansko po-
reklo predmeta i podru¢ja marfologije wvuée
kao gen Cesticu bozanske nepredvidljivosti, a i
svako tatno predvidanje gluposti i greSaka u
suprotnosti je sa prvim zakonom marfologije.
Svi mi znamo da ¢emo pre ili kasnije stati na
koru od banane, ali me znamo kada, gde, kako,
zaSto i u dijem prisustvu, NasSe predvidanje se
svodi samo ma to da znamo da ¢emo to udiniti
zato §to to tako mora biti i da éemo to udiniti
onda kada mam to bude najmanje odgovaralo.
Tu se, u stvari, pokazuje dijalekti¢ka suStina
marfoloske spoznaje sveta, jedan uskladen od-
nos izmedu determinizma i indeterminizma sve-
ta u njegovom odnosu prema c¢oveku.

Time su oznacene osnovne odrednice marfolos-
ke teorije, to jest odredena je granica izmedu
onoga $to je filozofsko promisljanje samoga
predmeta i podrud¢ja marfoloskih istrazivanja i
onoga S§to je filozofsko promisljanje same mar-
fologije kao mauke, dakle uzeti su u obzir i ob-
jektteorijski i metateorijski aspekti fenomena
koji se ovde razlaZe, Sada 'jo§ ostaje da se raz-
motri odnos marfologije prema drugim nau-
kama.

Marfologija je, pre svega, ravnodu§na prema
granici izmedu prirodnih i humanisti¢kih nau-
ka, nomolo§kih i nenomolo3kih, iskustvenih i
sspekulativnih. Ona je takva od samoga pocetka
jer. ispitujuéi maznadenu vrstu odnosa izmedu
¢oveka i sveta, mora istraZivati kako odnos
izmedu coveka i nezive materije tako i doveka
i druge Zive materije, oveka i ¢oveka i, ko-
nacno, ¢oveka i mjegovih proizvoda. Zato je
pitanje razgranidenja izmedu marfologije i dru-
gih nauka nezanimljivo i to se ovde mora kon-
statovati kako se slucajno ne bi dogodilo da
neko, ponet razvojem marfologije, zazeli da
stekne docenturu dovodeéi je pod kiSobran ne-
ke druge nauke ijli je razgranic¢avajuéi u odnosu
na dmige nauke.
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Iz marfolo§ke teorije

Ono sSto je mmnogo zanimljivije ijeste odredenje
nekih osnovnih elemenata marfoloSke teorije.
Pre svega je potrebno da se kroz analizu mar-
foloSkih zakona i pravila odredi odnos izmedu
‘iskustvenih iskaza koji pripadaju marfologiji
‘kao njeni teorijski iskazi i iskustvenih iskaza
‘koji pripadaju spekulativnim podruéjima delat-
nosti ljudskoga uma kao $to su prirodne nauke,
filozofsko, pravno i estetsko zakonodavstvo i
umetnost. :

N
Marfolodki zakoni su metafizi¢ki (ontolodki) za-
koni jer kazuju nesto o pravilnostima pojedinih
fenomena kao posledici njihove sustine. Oni su
i transcendentalni jer predstavljaju sudove koji
kazuju me$to o onim pravilnostima stvarnosti
i/ili spoznaje koje predstavljaju uslove mogué-
nosti kako u Kantovom smislu uslova spoznaje
jednog predmeta (ovde konkretno urodene zlo-
be stvari), tako i u poznijim znadéenjima nuz-
nih uslova za sticanje iskustva (npr. Iskustvo
je osobina koja coveku omogucdava da prepozna
gre$ku svaki put kada je manove udini), za
‘razgovor {(npr. Stepen poznanstva i usiljenost
razgovora su obrnuto proporcionalne vrednosti),
‘za politicki Zivot (npr. Ne moZe se istovremeno
i obelati i odrZati obeéanje.) i tako dalje, pa
1 u Apelovom i Habermasovom smislu kao pro-
_sto nuzan uslov za meSto (npr. Nadin da odrzis
kontakt sa odraslom decom koja Zive za sebe,
‘jeste da imas§ maSinu za pranje rublje koja je
: suviSe skupa za njik).

“Po svojoj sultini marfoloSki zakoni su ili uni-
verzalni kategoricki sudovi (primmer je ba§ prvi
zakon marfologije) ili prividno stohastidki (npr.
"Ako je verovatnoéa da ce neSto otiéi dodavola
samo jedna desetinga, onda ce to otiéi dodavola
u devet desetina slucajeva.). U tome smislu oni
su uvek nomoloSki iskazj i nikada misu slucéajne
generalizacije. Od deduktivno-nomolo§kih iska-
‘za razlikuju se po tome S$to su deduktivno-no-
-moloski iskazi apriorne tvrdnje, a marfoloski
‘zakoni aposteriorni empirijski deskriptivni su-
. dovi izvedeni potpunom indukcijom,

Medutim, izmedu prirodnih i marfolo$kih zako-
-na postoji jedna bitna wrazlika: prirodni za-
-koni garantuju da de sve iéi nmaopadke na uvek
‘isti nadin, a marfoloski zakoni da ¢e sve iéi
-naopatke, ali uvek na neki novi i iznenadujuéi
‘nadin, Oéevidno je da su marfoloski zakoni za-
~koni viSega reda apstrakcije, da oni kao maucni
zakoni odrZzavaju ustrojstvo sveta i, posebice,
njegovog odnosa prema foveku na jedan dublji
nadin bliZi istini, da oni subsumiraju prirodne
zakone u sebe, da su prirodni zakoni samo je-
dan od wvidova ispoljavanja mekih univerzalnijih
zakona koje je do sada wuspela da formuliSe
: : jedino mharfologija.
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Drugo, prirodni zakoni su takvi kakvi jesu i
d¢ine mneke uredene skupove zakona, ali se ne
mogu svi izvesti iz jednog jedinog zakona S§to
je sluéaj u marfologiji. Naime, prvi zakon mar-
fologije je posluzio kao osnova za izvodenje
drugog zakona marfologije, ovaj kao osnova za
izvodenje tredeg i tako dalje. Svi pozniji za-
koni se, dakle, javljaju kao dopune i subspe-
cifikacije prvoga zakona. Zato je u marfologiji
jedan od majprec¢ih poslova jasna i medvosmi-
slena Kklasifikacija njenih zakona i pravila. To
je izuzetno obiman i tezak zadatak i ja éu ovde
samo nagovestiti dalje pravce razmisljanja. Da
li treba zakone i pravila klasifikovati po pod-
ru¢ju delovanja: meduljudski odnosi, nauka,
tehnika, zdravlje, politika, obrazovanje i sli¢no
kako to, ma primer, ¢ine Blok i Hernes u svo-
jim zbirkama, ili bi bilo nauéno opravdanije
klasifikovati ih po logitkoj strukturi i naédinu
spoznaje te govoriti o zakonima direktne pro-
porcionalnosti, zakonima obrnute proporcional-
nosti, zakonima konstantnih odnosa, zakonima
maksimalnog Kkoriféenja potencijala, koje je
Hernes weé uveo, a uvesti i druge, ma primer,
zakone potencijalnih (npr. Potrebe rastu geo-
metrijskom a budZet aritmetickom progresijom)
i asimptotskih odnosa (npr. U svakoj karijeri
postoji uvek n+1 stepenik.), zakone odrZanja
materije (npr. Svaka gre$ka rada novu gresSku.),
zakone samoodrZzanja (npr. Ako jednadina nije
taéna treba promeniti svemir.), zakone deljivosti
materije (npr. Ako jedna leva partija ima N
¢lanova, onda ona teZi da postane N partiia sa
po jednim c¢lanom.), zakone mazvoja (npr., Kom-
pjuterizacija je Cinilac ultede vremena jer se
pomocu kompjutera greike &ine brie i efikas-
nije.) i tako dalje.

MarfoloSka pravila su drugadija, Ona izraza-
vaju pravilnosti odredenih dogadaja koja se
javljaju u strogo odredenim uslovima i pogadaju
strogo odredene grupe osim kada se ostvaruju
onda kada i 'gde ne bi trebalo da se ostvaruju,
po prvome delu ove definicije. Marfolo§ka pra-
vila su, dakle, partikularmi kategori¢ki sudovi,
npr. Sva se deca uspavaju radnim danom sem
popovske. Sva se deca rano bude kada si ma
godisnjem odmoru.

No, bez obzira na formalnu i suStinsku stranu
marfoloskih zakona i pravila, svi oni predstav-
ljaju odredena objaSnjenja. S obzirom ma svoju
univerzalnost, oni mogu posluziti za deduktiv-
no-nomolos§ka objasnjenja, jer se iz mnjih uvek
mogu izvoditi dopunski zakoni i dopunska pra-
vila kao objasnjenja tek uocé¢enih movih fenome-
na. Oni su dalje statistika objasnjenja jer ne
samo da objasnjavaju udestalost pojedinih po-
java ve¢ i verovotnoéu mjihovog pojavljivanja.
npr. Sto je vide babica, to je vise dece. Svi su
bez izuzetka mzro¢na objadnjenja jer dosledno
konstatuju uzro¢no-posledidni odnos izmedu
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urodene zlobe sveta s jedne i onoga $to se ¢o-
veku zbog toga deSava s druge strane. Ostaje
nejasan odnos izmedu marfologkih zakona i pra-
vila kao dispozicionih, intencionalnih i motiv-
skih objasnjenja. Jasno je da su stvari predis-
ponirane da budu pakosne, a ¢ovek predispo-
niran da se zbog toga pati, ali se ne moZe utvr-
diti da li su one intencionalno pakosne prema
coveku 1ili ‘je mjihova pakost neintencionalne
prirode. To je pitanje otvoreno za buduéa is-
trazivanja.
Na osnovu ovoga je sasvim jasno da je diho-
tomija izmedu obja$njenja i razumevanja, koja
kao mora pritiska mauku, za marfologiju sas-
vim irelevantna: marfologija objasnjava svet,
a mi ga pomocéu marfologije bolje razumemo.
Zato se sasvim opravdano moZe postaviti pi-
tanje da li se marfolo8ki zakoni i marfoloska
pravila mogu smatrati aksiomima. Pitanje je
pogreSno (zato se i postavlja), Aksiomi su, kao
Sto je opStepoznato, iskazi koji se me dokazuju
jer se od mefega mora poceti, Marfologija ne
gradi svoju teoriju na aksiomatskim sistemima,
istinitost njenih iskaza je toliko odevidna i to-
liko se potvrduje u svakodnevnom Zivotu da
nema potrebe za aksiomima, Naravno, to ne
znadi da se marfologija ne moze sluziti forma-
lizacijom svojih iskaza kroz matematizovano
prikazivanje direktne 1 obrnute proporcional-
nosti, materijalne implikacije i biimplikacije,
inkluzije i prave inkluzije itd.

Dalje se moZe postaviti pitanje da li se marfo-
loski zakoni i pravila mogu smatrati nornmama
i time marfologija nekom wrstom filozofskom,
pravnom i estetskom zakonodavstvu sli¢ne spe-
kulativhe delatnosti ljudskoga uma. Ako pod
normmama podrazumevamo razli¢ite tipove pra-
wila za delanje i vrednovanje, onda je odgovor
nesumnjivo da, Tu je pre svega me¢ o logic-
kim i metodoloskim normama koje rukovode
nasom spoznajom. Kao primer logicke marfo-
loSke morme mozZe posluziti obrazac za iskazi-
vanje logaritamske proporcionalnosti: x=Kk log y2.
Iz njega se izvode svi istiniti marfoloski sudovi
kao §to je, ma primer, Sto je sto veéi, utoliko
je vide papira na mjemu. Medutim, kada je re¢
o metodolofkim normama &koje reguliSu naSe
postupke u sticanju saznanja, na primer u tes-
tiranju hipoteza, onda se u marfologiji operiSe
uglavnom samo jednom metodolo§kom mnormom
proisteklom iz empirijskog karaktera marfolo-
gije: Iskustvo je osobina koja coveku omogu-
éava da prepozna gredku kadgod je ponovo uéini.
Drugim redima, ona mas upucéuje da ispravnost
hipoteze Sto duZe stojii u redu, utoliko je veéa
Sansa da stojis u pogreinom redu — testiramo
§to éemo stati u prvi red na koji naidemo i
videti &ta dée se dogoditi. Iskaz o iskustvu je
istovremeno i primer konstitutivnih 1 regula-
tivnih normi. Kao konstitutivna mnorma jasno
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definiSe Sta je uop$te masSe saznanje sveta, a kao
regulativna morma jasno pokazuje kako stiZze-
mo do saznanja i ujedno ukazuje da u marfo-
logiji ne vazi pravilo da se iz negativnih pre-
misa ne moze izvudéi pozitivan zakljudak: Iz niza
-negativnih identiCnih iskustava mi izvlaéimo
-pozitivan zakljucéak da éemo opet napraviti istu
glupost, ali na nov naéin, Konadno, oni su i
norme ponasanja, npr. Nemoj nikada odgadati
za sutra ono $to mneko drugi mozZe umesto tebe
da uradi danas. Medutim, marfolo§$ke norme se
sudtinski razlikuju od pravnih i estetskih za-
konodavnih mnormi time §to su zakonodavne
norme uvek intencionalne, mjih je uvek neko
napravio da bi drugima svesno zagordéavao zi-
vot, a marfolo$ke mnorme su objasnjenja geneze
i stanja zagoréavanja.

Konaé¢no, ovde je nuzno osvetliti i odnos izmedu
marfologije i umetnosti, pre svega knjiZevnog
stvaralastva. Naime, ¢itava jedna vrsta knjizev-
nog stvaralaStva, pisanje aforizama, jeste, u
svojoj sustini, samo knjiZevni odraz spoznaja
marfologije. Na primer, iskaz Prvo je revolu-
cija jela svoju decu, a onda su deca jela svoju
revoluciju, subspecifikacija je prvog zakona
marfologije primenjenog mna objasnjavanje od-
nosa izmedu ljudi i mjihovih proizvoda, iskaz
Sto ima vise nastavnika to ima vise predmeta,
samo je subspecifikacija prvoga zakona prime-
‘njenog na objaSnjavanja univerzitetske mastave.
1 tako dalje. Medutim, mudrosti tipa Zivot je
opasan jer se uvek zavrSava smréu me pred-
stavljaju marfoloSke iskaze jer nisu specifika-
cija urodene zlobe sveta kao ontoloSke velidine,
veé primitizovani oblici prirodnonauénog saz-
nanja,

o Zavrina razmisljanja

‘Svako je pisanje stvar preciznog odmeravanja
duzZine kako bi ona bila 1, takva da donese
maksimalan honorar, 2, da urednik me zahteva
kraé¢enje i 3. da ostane me$to i za sledeéi hono-
rar (hoéu reéi ¢lanak), To je u suprotnosti sa
jednim od osnovnih marfolo§kih =zakona koiji
kaze da je uvek lakSe upetljati se u nesto nego
ispetliati se iz toga, Sto je sluéaj i s ovim
razmiSljanjima. Svako dalje razmatranje bi ima-
lo posledice po sve mavedene tac¢ke, Zato ovde
zavrSsavam i apelujem mna nekog izdavada da
prihvati jzdavanje moje zbirke i time stekne

slavu.

Post scriptum: Da bi zbirka bila bogatija, mo-
‘Hm ¢&itaoce da ma adresu redakcije ili moju
adresu (Filolo§ki fakultet, Studentski trg 3,
11000 Beograd) pofalju sve marfoloSke zakone
i pravila do koiith su stigli sopstvenim iskust-
vom. Prihvadeni predlozi bide honorisani sa
100 dinara od ¢ega ée se 99 odbiti za mamipu-
lativne tro§kove, a neto honorar ée moéi da
se podigne u redakeiji nedeljom oko 5 ujutro.
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