
OGLED IZ MARFOLOCIJE 

ZaSto o ovoj knjizi* 

Ova se knjiga moie Eitati o d a l e  god Eoveku 
padne na pamet - od pofetka, od kraja, iz sre- 
dine - to je svejedno. Jer na stranici koja se 
otvori ionako se ne nalazi ono Sto se ieli, to je 
uvek na nekoj drugoj stranici. A moie i da 
se ne Eita - post0 je svako od nas neposredni 
iskusilac onoga Eime se autor bavi, nisu nam 

nuine takve knjige. 
i 

ZaSto onda mene zanima ova knjiga? Evo od- 
govora, J a  sam veC imao dogovor sa jednim 
izdavaEem o pripravljanju jedne sliEne zbirke 
marfologkih zakona i pravila na osnovu Blo- 
hove knjige i veCeg broja drugih knjiga i na 
osnovu mojih liEnih beleiaka iz marfologije. 
A onda sakn na par dana pred zavrSetak ru- 
kopisa proEitao da je izasla Blohova knjiga. 
I stvar je pala u vodu. Time mi je konaEno 
postala jasna univerzalnost i trajnost istinite 
spoznaje sveta koju nam pruia marfologija i 
osetio sam potrebu da joj se oduiim za tu spoz- 

naju jednim dostojnim ogledom. 

Naravnq, kao autor sledefih teorijskih promi8- 
ljanja i kao jedan od skupljaEa marfoloSkih 
umotvorina iz usmene i pismene tradicije ja 
ne ofekujem da sve Sto Cu ovde izloiiti bude 
prihvaeeno bez ikakvih ograda. Medutim, kako 
je marfologija ipak nauka koja je dosegla visok 
stupanj razvoja, uzimam sebi slobodu da i nju 
i njena dostignuCa punudim kao zamenu za 
ranije i sadagnje varijante obrazovnih sadriaja 
kojima se u naSim krajevima saopstavaju istine 
o svetu: Katehizis, Kuran, Kaptial, DugoroEni 
program ekonomske stabilizacije, saopStenja 
partijskih komiteta, polemike Nikole Milosevi- 
Ca, otvorena pisma Predraga MatvejeviCa i Ta- 

m) Arthur Bloch, Murphyjev zakon i ostalt razlozi 
zaSto stvari idu naoparke, Globus, Zagreb, 1987. 
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rasa K e m u n e r a ,  memoari bivSih rpolitifara i 
sliEno obavezno i izlborno Skoblko Stivo. 

Uvodna razmatranja 

Samim Einom postanja ovaj je svet krenuo 
naopaEke. Na primer, poSto je Bog stvorio Ada- 
ma kao jedinog Eoveka, uvideo je da je pogre- 
Sio pa je stvorio Evq, to jest, prethodnu gregku 
je pokuSao da ispravi novom gregkom, zatim 
ih je o>boje isterao iz raja zbog jedne gl~~posti  
i time im dao mogubnost da prave mnogo no- 
vih gluposti, onda im je naloiio da izrode decu 
kako bi se smirili, a onda je jedno dete ubiio 
drugo da se oni ne bi smirili. I onda se to tako 
nastavilo. Bog ~je koji dan thsnije idigao ruke 
od svega zaklju5ujuCi da je svet neka vrsta gro- 
magene investicije i prepustio ga ljudima da ga 
saniraju kako znaju i umeju. Dokazano je da 
se kasnije samo jednom i to potopom umeSao 
u njegov tok ne bi li njegove samoupravljaEe 
privoleo na likvidaciju, ali je to bio sasvim 
bezuspeSan pokuSaj - jedanput zabrljano, ve- 

Eito zabrljano. 

Sve Sto je dalje sledilo bile su samo varijacije 
na istu temu. Sledstveno tome je vatra, pred- 
videna da se na njoj peku prasibi, skoro pod- 
jednako Eesto sluiila da se na njoj peku ljudi, 
automobili smiSljeni da se brie stigne, postali 
sredstvo da se nigde ne stigne, kompjuteri smi- 
Sljeni da olakSaju posao, uneli u njega jog vise 
zbrke, struEnjaci obrazovani da reSavaju pro- 
bleme, zamenjivali sitne grandioznim proble- 
mima. CTek koliko da se pomene nekoliko pri- 
mera.) Svet je tako nastao i ogstao sa urobmom 
manom. U njega je ugradena zloba svega usme- 
rena prema Eoveku kao onome od koga je sve 
i pofelo. U stvari, od Eoveka nije niSta pofelo, 
ali poSto je Bog nedostiian stvari se svete 

Eoveku. 

Zato je Eovek kao otelotvorenje boianske gre- 
Ske i neposredni iskusilac urodene zlobe stvari 
dobio izuzetno pravo da od pamtiveka postavlja 
pitanje: ZaSto stvari idu nuopaEke kada ne bi 
trebalo da idu naopaEke? Iz toga je iskustve- 
noga pitanja naSe doba razvilo jednu stopro- 
centno iskustvenu nauku - marfologiju. Sta je, 

dakle, marfologija? 

Od uofavanja Einjenice da kriSka hleba nama- 
zana maslacem uvek pada namazanom stranom 
na pad pa do s@oznaje da je Bkvo gadamje je- 
dini normalan i prirodan tok stvari, treba preci 
dug i miwkotnpaln put uopStavanja pojedinaCmh 
iskustava. Najkrake refeno, iivot nas stalno 
suoEava s nepobitnom i neizbeinom Einjenicom 

da mnoStvo stvari ide naopaEke. 

Vremenom smo shvatili da su razmere toga 
naopafke-dogadanja sasvim ozbiljne i onda smo 



se odgovarajuCe ozbiljno zabrinuli. I u tom se 
tre~liut~ltu pojavila marfolcngija. Ona otlkriva pra- 
istinu ( ~ d  koje beiimo zavaravajudi se tdeolog- 
kim orbjdnjenjima po lkojima sve irna svoju 
svrhu pa i naSe patnje u tome mopaEke-dogada- 
aju. Svet Ikao promaSena investicija nema teleo- 
loSkih objagnjenja, on nema smhe, vet ga je 
rnogud e ob jasniti samo finalno, preko njegovog 
cilja. Taj cilj je da Bog kao donosilac odluke 
o investiciji bude zadovoljan. a Eovek kao in- 
vestitor i snosilac troSkova ne bude. Drugim 
refima, marfologija jednostavno tvrdi da je 
naopafke-dogadanje fenomen svojstven svqtu 
ljudi i da je u toj svojstvenosti univerzdlna 

pojava. 

Drugirn reEima, namesto pogreSno postavljenoga 
pitanja ZaSto stvari idu naopaeke?, marfolog~ja 
pchstavlja pravo pitanje ZaStq sve stvari idu 
naopaEke? i kao prava iskustvena nauka daje 
na njega jednostavan odgovor. Zato sto je to 
prirodan poredak stvari. Toj tvrdnji je u po- 
Eetku priznavan samo status hipoteze i zahte- 
valo se da se, u skladu sa tokovima savremene 
filozofije nauke, ona ili dokaie (i na taj nacir, 
dobije status teorije) ili opovrgne. Medutim, ja- 
sno je da je to bio pokuSaj uEaurenih i okoSta- 
lih pristalica vladajuCih nauEnih paradigmi da 
u samome zaEetku zaustave razvoj jedne nauke 
koja je upravo svojom Sirokom iskustvenom 
podlogom mogla da poremeti ustaljeni red na- 
uEnih vrednosti i njihovog pogreSnog objagnja- 

vanja sveta. 

Tvrdnja marfologije da sve stvari idu naopaEke 
i da je to prirodan poredak stvari nije ni hi- 
poteza ni teorija, ona je samospoznaja svcta 
kroz Eovekov svet i kao takva jeste apsolutna 
istina a ne neki njen parcijalni ili relativni deo. 
Kako bdsmo inaCe drugatije uopSte mogli ob- 
jasniti Einjenicu da najgori Sef uvek ima naj- 
bolje zdravlje, da upravo kupljene nepropusne 
cipele veC posle prvog polivanja ulica mogu 
da posluie kao akvarijum, da pred sanl put 
otkrivamo da nemamo nijedne Eiste Earape, 
b k o  bismo uopSte mogli objasniti jednostavnu 
Einjenicu da sve stvari svih dvadesetiEetiri Easa 
idu naopafke, a da se mi zbog toga uopSte ne 
uzbudujemo mnogo jer jednim delom naSih 
gena nasledenih od Adama i Eve nesvesno spo- 
znajemo da je to t&o i da drugaEije ne moie 

biti. 

0 poreklu i najranijoj genezi ~narfologi je  

Svaka je nauka, naravno, mlada od iskustvenih 
saznanja koja prethode njenom teorijskom i 
metodoloSkom uobliEavanju. Tvorcem marfolo- 
gije moie se, bez svake sumnje, smatrati Go- 



spod Bog kao uspostavitelj onoga odnosa iz- 
medu Eoveka i stvari koji Eini njen predmetl). 
Medutim, bilo je potrebno viSe hiljada godina 
da se u okvirima filozofije svakodnevnoga Zi- 
vota, kao osobite grane ontologije, ostvari bilo 
kakav teorijski vomak u liovekovom uofavanju 
umdene z l o k  s&ari. Modologija se pojavila kao 
alternativa vladajutim nauEnim paradigmama, 
nijedan od njenih zastupnika nije ;ma0 nikakve 
Sanse da dobije bilo kakav profesorat i bilo 
kakvo Sefovanje u nekom uglednom institutu 
druitvenih nauka (o ieljarna ne govorim), pa 
je ona tako ostala bez svoje pisane, kritifki 

osvetljene istorije. 

Ali mada istoriografija marfologije nije razvi- 
jena, moie se ipak ukazati na neke dogadaje 
koji se smaraju kljuenim za njen razvoj. Na- 
ravno, kao i u istoriografiji nauke uopSte, tako 
se i u istoriografiji marfologije raspolaie Ei- 
tavim nizom nepouzdanih finjenica pa je u po- 
jedinim njenim delovima priliEno teSko razli- 
kovati mit od istorije. Zbog toga su neki isto- 
riografi marfologije skloni da poEetke marfo- 
logije tretiraju vise u starozavetnom smislu te 
o prvim marfolozima govore kao o prorocima2). 
To, medutim, ne bi trebalo da nas zabrine. 
Mada im se ne moie poreki odredeno znanje 
iz te oblasti, oni su jog uvek pod jakim utica- 
jem samoga boianskoga porekla predmeta mar- 
fologije i lako se povode za prvim opisima 
marfoloSkih zakona i pravila datih u Starome 
Zavebu, pa se onda, ne uspevajuCi da  stanu 
na sopstvene noge, upetljavaju u okoStale she- 
me tumaEenja. No, u krajnjoj je liniji sasvim 
nevaino kako t e  se neSto tumafiti. Bitno je 
da se istoriEari marfologije ne slaiu o tome Bta 
je terminus post quem nauene marfologije, to 
jest, Sta se moie smatrati taEnim vremenoln 
njenog zapofinjanja. Ja  Cu zato ovde izneti onu 
verziju koja se smatra najprihvatenijom, mada 
nije sasvim potvrdena; ona ima svojih prista- 
lica pa je zato najverovatnije ili taEna ili po- 

grelna. 

UtemeljivaEem marfoloSke teorije kao logifke 
nadgradnje prostih opaianja zakonitosti odre- 
denih zbivanja smatra se sada vet penzionisarli 
kapetan amerifke avijacije Edvard Alojzius 
Marfi (Edward Aloysius Murphy), sada star 68 
godina (ako dobro rafunam), koji sa svojom 
ienom Efi (Effie) i svojim/njihovim psom (nije 
pouadano utvrden vlasniCki odnos) iivi u pred- 
gradu Los Andelas imenom Menhetn Bif (Man- 
hattan Beach). Po njegovom imenu je marfo- 
logija dobila svoje ime i zato ga Hernes smatra 
prvim prorokom marfologije, ali se pouzdano 

1 

I) Verovatno zato ljudi kaZu ,,Gospode BoZe" kad 
god neat0 ide naopafke. 

Na primer Gudmund Hernes. 
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m a  da joj je baS to ime dodelio neko drugi 
nezavisno od Marfija. U svakom slufaju, pre- 
danje o formulisanju prvog teorijskog stava 
marfologije zabeleino po knjigama uglavnom 
je sledeke: Negde 1949. godine vrSena su ispi- 
tivanja toga koliku gravitacionu silu ljudsko 
telo moie da izdriiJ). Probni pilot je bio neki 
major Dion Pol Step (John Paul Stapp), a tre- 
balo je na njemu utvrditi krajnju granicu iz- 
driljivosti. On je ve6 bio dosegao 31 g kada je 
opterebenje poveCano tolilko da je porela cla mu 
se ljuSti koia sa lica. Kada je test zavrgen, Step 
je upitao koliko je gravitacionih sila izdriao, 
a kao odgovor su mu pokazali nulu. Step je 
pozvao Marfija da se raspita u femu je greSka, 
a Marfi je otkrio da je svih Sest merafa bilo 
montirano naopafke i da nigta nisu merili. 
I tada je rekao: Ako ima viSe od jednoga naEina 
da se neSto uradi, a jedan qd t ih  naCinu vodi 
pravo u katastrofu, onda t e  se neko sigurno 
dosetiti baS njega. To je, dalklle, ~bila prvobitna 
formulacija carfijevog-zakona ili prvog zakona 
marfologije, ekvivalentnog prvome zakonu ter- 
modinamike. Na r.jega se Step pozvao neko- 
liko sedmica kasnije, na jednoj konferenciji 
za Stampu, i na pitanje jednoga novinara pre- 
prifao ga na sledeki naein: Sve Sto moie  da 
pode naopafke, poCi Ce naopafke. Otada je Max- 
fijeva pogreSno citirana formulacija uSla u upo- 
trebu i prihvakena kao prvi zakon marfologije 
pokazujuki vek svojim nastankom prirodu po- 
jave koju opisuje. U jednom poznijem stupnju 
razvoja marfologije, ovaj stav je dopunjen dru- 
gim stavom koji kaie: I ono Sto ne moie  da  
pode naopafke, poti t e  naopafke. Taj dlvgi stav 
je poznat kao princip uro&er,e zlobe stvari i u 
razradi marfologke teorije odigrao je istu ulogu 
kao i otkrike drugoga zakona termodinamike4). 

Iz dalje istorije marfologije 

Kada je jedaaput formulisan prvi zakon mar- 
fologije, nije viSe bilo teSko dalje razradivati 
marfoloSku teoriju: svi zakoni i sva pravila 
marfologije samo su varijacije na temu nje- 
noga prvogal i drugoga zakona5). Ipak, u nje- 
nom razvoju nije doglo do mnogo plagiranja; 
Sirina njene iskustvene osnove jc davala do- 
voljno prostora za stvaralafki rad, a kako to 
veC biva u nauci, neka otkrita marfologije do- 
godila su se manje-vise istovremeno na raznim 

a) Air Force Project MX 981, USA Air Force, Edwards 
Base, Muroc, California. 

') Kao i u mnogim drugim naukama, tako se 1 u 
marfologiji formuliSe prvo prvi zakon, pa se onda 
iz ~ j e g a  izvede drugi zakon, pa se iz njega izvede 
treCi zakon pa se to tako nartavi sve dok poslednji 

ne bude u suprotnosti sa prvirn. 

') Uostalom, kada neko ved smisll nesto, sve postaje 
lakSe, jer se pouzdano zna da je, po Klejovom (Clay) 
zakonu, originalnost mnoga bolja, ali plagijat mno- 

go brZi. 



stranama, Sto ipak nije izazvalo sukobe oko 
autorstva na pakost budukim istoritarima mar- 

fologije. 

Drugim znaeajnim predstavnikom marfologije 
smatra se Siril Nortkot Parkinson (Cyril North- 
cote PalnMinsoa). On je (roden 1909. godime, ali 
je postao poznat u marfoloikim krugovima i u 
svetu tek 1957. godine kada je objavio knjigu 
Parkinsonov zakon i druge studije o admini- 
stracijiu). U stvari. on je postao slavan jog ra- 
nije kada je 19. novembra 1955. godine, kao 
dotad nepoznat profesor istorije na Univerzi- 
tetu u Singapuru, u jednom Elanku u Easopisu 
The Economist fornwlisao zalkon po kome Svaki 
rad ispunjava ono vreme koje je nu mspola- 
ganju. Sledstveno prvorne mkonu marfologije, 
taj  Elanak nije potpisao, a kada se konaEno 
saznalo ko je slavni autor jednoga od prvih 
marfoloSkih uvida u bit adrninistracije, slavu 
mu je zamenio visok porez. Istorieari marfo- 
logije se ne slaiu da li je posle napisao knjigu, 
da bi zaradio pare da plati zaostali porez, ili 
je imao nekih drugih razloga s obzirom da je 
i pre i posle ove knjige pisao druge, a i danas 
piSe, pa se njegov najnoviji doprinos sastoji u 
fonrnulisanju mkona automatizacije prolzvodnje: 
U jednom mehaniziranom svetu glavni proizvod 
je Siroko rasprostranjeno samojaEajuCe osednnje 

dosade7). 

Giudrnund H m e s  smatra da se u istoriografiji 
M o l o g i j e ,  pored Marfija i Pankinsona, mora 
zabelekiti ime joS jednog od maeajnih proroka: 
Lorens Piter (Lawrence Peter) koji je poznat 
po Piterovom principu, ali koji je formulisao 
zajedmo s Rejmendom Halom (Raymond I-Iull) 
godine 1969. u hnjizi Piterov princip8). 0 1 n  gla- 
si: U svakoj hijerarhiji, javnoj ili pr ivat~~oj ,  
svaki zaposleni teii da dosegne nivo svoje In- 
kmpentencije: svaki poloiaj teZi tome da ga 
zaposedne neko ko nije sposoban za poslove 
koji pripadaju tome poloiaju. To jest, svako 
napreduje dok pokazuje dobre rezultate, a kada 
ih vige ne pokazuje, ostaje na poloiaju na  kome 

se zatekao i za koji nije sposoban. - 
Po30 je marfologija dobro svega naroda oprav- 
dano je ostati na isticanju samo te tri kljutne 
lienosti iz istorije marfologije jer to odgovara 
epskim pravilima usmenog stvaralaStva, lcoje 
je hiljadulekima bilo jedini vid prenoienja mar- 
foloSkih saznanja. Naravno, bilo je i drugih, 
ali je njihov rad pre svega bio okrenut pri- 

6) Parkinson's Law and Other Studies tn Administra- 
tion. Boston, 1957. Kod nas objavljeno pod naslovom 
Parktnsov zakon t druge studtje o administracijt. 
Beograd, 1974, u prevodu Slobodana PetkovjCa i 

s predgovorom Vojislava StanovEiCa. 
?) Vidi Wiener Journal, Nr. 84, September 1987, p. 14. 

Peter Lawrence J., Hull Raymond: The Pete? 
Principle. (Dalje podatke o originalu ne znam, fitao 

Sam ga u prevodu.) 
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kupljanju empirijskih podataka pa su tako po- 
nikle mnoge zbirke marfoloSkih zakona i pra- 
vila, neka vrsa malih crvenih mairfoloSkih knji- 
iica ili slirnih pomagala za snalaienje u sva- 
kodnevici i van nje. Neke su kruiile unaokolo 
u Sapirogirafi~sanom abliku, pre svega go lame- 
rirkim univerzitetima, a neke su imale preten- 
ciozniji izgled. Dve amerieke zbirke apsolutno 
vredne pomene jesu Arthur Block: Murphy's 
Law and other reasons why thins go W T O I L ~ !  

Los Angeles, 1977 (Kod nas pod naslovam 
Murphyjev zakon i ostali razlwi zaSto stvari 
idu naopaeke. P m o d  Nenad Burcora Zalgreb, 
1987) i Paul Diolrscun: The Official Rules. T l ~ c  
Definitive, Annotated Collection of Laws. Prin- 
ciples, and Instructions for Dealing With the 
Real World ([New Yolrik, 1978). Najobi~mniju em- 
pir~jsku grab je dosad, kolillro je meni poznato, 
izdao pomenuti Gudmund Hernes - ukupr-o 
pet knjiga u roku od Sest godina, svaka sem 
poslednje u po viSe izdanjaa). Takav ob in~  izda- 
vanja starijih, novijih i savremenih izvora za 
marfoloSka prouravanja daje moguCnost skici- 

ranja osnova marfoloSke teorije. 

, 
0 pajmu marfoloike teorije 

Marfologija je nauka, ona ne poriva na veri 
veC na ljudskoj iskustvenoj spoznaji Istine. Ipak, 
marfolozi su uglavnom zanemarili razvoj njene 
teorije i previSe je sveli na puko beleienje od- 
~eden ih  ~pojava. Zato je razvoj marfolokke teo- 
rije jedan od prvenstvenih naufnih. a njeno 
uvodenje u Skolski lsistern jedan od ~ j p r e C i h  
obrazovnih zadataka. Tek Ce se njenim siste- 
matskim razvojem i stalnim upoznavanjem sa 

_njenim dostignukima ljudi od malih nogu pri- 
vesti saznanju da sve mora iCi naoparke i viSe 
se nifemu neCe fuditi sem kada neSto bude 
krenulo drugafije naoparke nego Sto se to ore- 
kivalo. Mislim da nije potrebno isticati opSte- 
druitveni znaraj jednog takvog predmeta u 
(naSim) Skolama. Ali kako prilike u prosveti 
u svetu i kod nas nisu naklonjene promenama 
koje bi obrazovanju dale jedan dublji smisao, 
verovatno je da Ce joS izvestan broj godina 
marfoloSka istraiivanja morati da se usmere 
ka razvoju njene teorije i vanSkolskoj popu- 

larizaciji njenih dostignuka. 
/ 

Jedno od prvih teorijskih osmiSljavanja marfo- 
loSkih podataka dao je Hernes u svojoj prvoj 
zbircilO). On sve oblike marfoloSkih iskaza tre- 
tira kao zakone i deli ih na klase na osnovu 

. njihove logiEke strukture. Prvi tip je najjed- 

P, PO njegovom sopstvenom kazivanju, prvi urednik 
Borne je ponudio ove knjige, koje su kasnije izazvale 

. veliku paZnlu javnosti i poreskih vlasti, odbio je 
da ih Stampa, Sto on uzima kao dokaz Piterovog 

principa. 

'9 Hernes, Gudmund: Hvorfor alt gar galt og andre 
lover for det moderlm maneske, Oslo, 1980, s. 10. 



nostavniji i on ga naziva zakonima proporcio- 
nalnosti; na p,rimer, Sto viSe babica, to viSe 
dece. Njihova fonmula je Y=kX. Dmgi tip je 
sloi~eniji i an ih lmiva  za-ima inverzije: na 
primer, U svim iskazima misaoni sadrtaj i jas- 
noCa su obrnuto proporciomlni, a mogu se o~b- 
lilkovatii i RGao zakoni konstanti; rm primer, 
Proizvod dufine braka i strasti suprufnika uvek 
je konstantan. Njihova je f o m l a  Y=k/X, od- 
nostno XY=lk. Fhldedi tip su zakoni potencijala 
koj'i su wnovani  M starcrme pfincipu s t~aha  
od grarzmotga prostara - Horror vacui; m pri- 
mer, Parki,nsov prvi &on, Svaki posao teZi da 
ispuni rasa'q;lotivo vreme, ,p.dstavlja tu vrstu 
zalkona. Njihova f o m l l a  je Y =f (X) - f,,,(X). 
Svoj v e m  ~kratak ipregled tipova d o n a  (ria- 
nje ad j,edn$e straini~ce) ,Heme mvlrsava dosta 
neodredenom foumuhcijow. ..DmRi p& zakoni 
idkamju kri.v;uljnolinea&u p & ~ o s ? ,  nipr. Ne- 
lagadnost htanje je proponcionalna wlovif- 
nckti pomanstwa. (oi  cit. b. 10). Kao fonnulu 

mavadi Y =lkxg+a. 
I 

T&im se ~povrS.nim gristupom, na Most, mar- 
foloeka hri ja p w 5 e  :poj~ednostavlju je svo- 
d~efi se ma merila anih l'judi koji ,predgovore 
fitaju m o  &o su kraki od tri stranice i koji 
kriminalisti.Eke rcxmane Citaju od kmja. (To bi 
Hernes lkao B O C ~ O ~ O ~  i prdesor iuniveniteta 
apsohkno t m h l o   LEI zna.) Ja  aemam ambicija 
da ovde izgradim nelcu cellavitu ~koherentnu 
nxmfolo~h teoriju, vef f'u samo pahugmati da 
u&em na (pravce ~koj,ima trcba k m t i  da bi 
se &ile omovme teodjske postavke &o- 

lagije. 

Jedna nadm biva adreQma ' h d a  se odrede 
njen pred,met, podrueje, cilj i, eventualno, me- 

tode istra5ivanja. 
I 

Predrnet mI.folagijie odreden je jog u ruvodnirn 
ramnatranjiana i u najSirem smislu bi to blla 
urodena zloba svih stvwi. To je, meduti~m, 
suviSe Sirako admdenje. J3v0 o @emu je rd. 
Cav& je, u njegovm admosu prema svetu, u 
suStini sasvirn svejedno Gto se jei greSkom pe- 
nje na h t h ,  to se njega ne tire jer se ni fet- 
Ika rlli j& u tome trmutiku ne odmose prerna 
n j m u  niti se fovdc odnosi 'pram njima. Isto 
tako se ma&ologija ne bavi d odnasm eov0k.a 
preona jeku ako, mimo,  u tome trenuh fovek 
razmi3lja o jek iJi o Eetki. Stvar je u tome 
da se &t&n odnosam imnedu C o v e  i sveta 
bavi goonila mmih mmka i stvan-no nana mi- 
b k v e  potrebe da we n j i m  bavi i mnarfologija. 

i 
Medutim, s i t w i j a  postaje sasvim dnu&ija ka- 
da fovek lbosam nolgam nagazi na ij& ddk vlazi 
u sopstveno Rruipatilo ili otlvriva Cetku u telr 
zgotovljenoj ribljoj Eofibi. U tome benutku wet 
i Cwek stnupaju u poseban meduortnas iuspostav- 
l j a  ~Eincnn postanja ili bar ~polznijim finom 
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s tvxanja  Coveka. U b e  odnoslu se svet olrre- 
C.e protiv toveka, al i  ne onako kako to t ine  
elementame lnepogade koje nesebektimo polga- 
daju sve d waikag i kojiuna se bave meteomlo- 
gija i geolagija i osimmwajuC.i zavodi i fond za 
n ~ ~ a z v i j e n e  (ovaj malo viSe Iza ljudsike elemen- 
h r n e  nepagode). Svet se  u &ol&l~om pogledu 
selektimno 0lmeC.e protiw ljudi, to jest rusmei-ava 
se  ka adnedenome Eoveku idi odredenoj grupi, 
gri d m u  se u tame protiwo1kretanju obavemo 
uoCarvaja zloba ili pakost. Predmet marfologije 
je, dakle, ono stanje kada stvari idu naopaCke 
onda kuda ne  bi trdbalo d a  ildiu mo1paEke. To 

je slpecifilfino gadruEje marfologije. 

Cilj marfohgije ~je da se w e t l e  suktilna i po- 
javnli ablici taikvolga oldnose sveta prema Cove- 
luu. Pre  svaga lie potrebno d a  se utvndi da li je 
reE o urodlenoj zlabi, rrdmosno pakosti, stvari 
nsmerenoj protiv Eoveka ili mi to gxotiwdkreta- 
nje samo vrednujemo ikao u r o d ~ c t b n o  dok 
je MO ru stvaa-i neutralno. D~rugim di l rna ,  pot- 
rebno je d r e d i t i  I& li je zlolba stwari omtolog- 
ka ili aksioloSlka p o j m  ili je moida i jedmo i 
dnmgo. To je u j d n o  n a j v d i  i j& uvek nere- 
Smi prdblem marfologije. Ja liEno smatrarn, 
s a b z i r a  na pimer jeia i Eebke, Ida je bar u 
izvesnoj meri LI gitanjru modena zloba sveta, 
jer se ttaj primer me unoie dmg&ije abjwnili. 
Ali mi me poznajemo dovoljno psiholagiju je- 
i y a  i m e  m o i m o  isa simlnnoC6u twrditi $a jeZ 
taj  svaj doiivljaj g o i m  kao pakost swta  usme- 
renu ka razaramju njagovog psihi6kog imtegri- 
teta. Naime, ako on to n e  doiivljava lkao zlobu, 
onda to i nije zlolba i onlda svet nije urodeno 
zloban, ve6 je to sauno dkazimdna zlaba. hip 
prirode. Pitanje ontoloSkag ili aksiolo5kog st% 
tusa protiwohtaqia m a r i  p r a m  ke i l cu  jeste 
u ovame tcrwnutdm ramoja ~madolcgije mereSirvo. 

I 

Nakon odredmja sGtine potnebno je ,uofiti. 
apisati i abjasniti s b m h n u  pojavnih oblika 
taga pmt ivdh tan ja .  Da bi to postigla, m r f o -  
logija se  whii od,~edenirn me todam i to je za 
wda naj'razvijeniji id'eo unarfo,logije. Olna je u 
s v m e  ishodiSltu bila izrazito iskustvma m u k a  i 
kao -a eisto induiktivna. Mmfi~ev pmi  za- 
kon jwte u stvami, sauno gene,mli.moija niza po- 
jedi'naenih u&vrnja 'koja je on, smgom svo- 
ga u r n ,   US^ fda u idatoma Itnenrut'kru s Z m e  u 
jedam oIrjrti star. Taj ~kategoaieki sud, progiren 
docnli j'e ~dimgian ikabgol-if kim sudowirnq doveo 
je marfologijn {do s p m j e  d a  sve stvari idm 
n a m e  i time je imden w j  opSti noanoldki 
stav dz lkaga se mogu dalje !dadWrvno izvla- 
Eiti novi stavovi. Tvirdnja d a  je mop&e-ldoga- 
danje umiwrzdna pojava omogubva predvi- 
danje budueih lda@&ja: mi rm;armo d a  C.,e sve 
ddi naapa2ke. Naiime, n ~ e  postoji nikakvo od- 
sbupanje od delovanja m a g  i drug% zakona 
madologije. Zato je sasvim n e t a h a  k d n j a  
Causla Szllca (Charles Schultz) iz'rdena kroz 



usta Ca~rlija Brauna ili Limsa: Ne postoji nije- 
dun tako veliki  problem d a  se od njega ne m o -  
i e  pobeCi. Sveki palau8aj beknja  od jednog 
problem vadi u drugi problem, svaiki gokuSaj 
da se i~beglne jedna glupost, samo dovodi do 
toga da se ~ t a  glupost ostvari ~nekim drugim 
putem, svaki pdkuSaj da se iabegne Ijalrak na 
jednoj strani ~puta, dovodi do upadalnja u jarak 

na drugoj strani. 

Time se tmarfologija svojim saznanjima najne- 
posrednije suprotstavlja razni~m wstama proro- 
~ka sreC,ne i beszbriine ~brurdudnosti tipa Alvina 
Toflera i ~ulkazuj~e da ljle ~huduCnost uv& loia 
kopija praSlosti, ali na jedan nov i neoCekivan 
naEin. Jedino Sto se ne moie pastiCi razvojern 
metoda marfololi~kih istraiivanja, jeste predvi- 
danje naei'na nu koji Ce se gluposti proSlosti 
ponoviti hro8z glupost butdudnosti: boiandko po- 
reklo predmeta i pcrdruCja ~msrfolo~gi:j~e vuCe 
kao gen Cestiou boianske nep~edvi~dljivosti, a i 
svako talcno predvidanje glu~posti i lglrd,aika u 
suprot~nosti 8j.e sa  prvijm zaikolnom ~marfologije. 
Svi mi a n m o  da cemo pre ili h s n i j e  s b t i  na 
koru od bamne, ali Ine znamo kada, gde, l d o ,  
zaSto i u tij8a-n pris~mbu. NaSle iprredvidanje se 
svodi samo na to da znamo d a  cemo to ueiniti 
zato Sto to tako mora biti i da Cemo ,to uEiniti 
onda lbda nam to 'bude najman j,e odgoveralo. 
Tu se, u sbvari, 'pakamje dijaldktiiika suStina 
rnarfoloSlke s!pozn.aje svetla, jedan usklad~en od- 
nos izmedu deteminizma i i~nd'eterminizma sve- 

ta u njagovom odnosu p r e m  forvaku. 

T ~ m e  su oznefene osnome odrednice marfolol- 
ke teorije, to jest odrederna je granica imedu  
anoga 6to je filozofsiko prmigljanje samoga 
predmeta i podrufja marfolokkih istraiivsnja i 
olnoga Sto je filozofsko prolniSljanje same malr- 
fologije kao nau~ke, daikle uzeti su u obzi~r i ob- 
jektteolrijski i metateorijski aspdkti fenomena 
koji se ovde raizlaie. Sada jog ostaje da se raz- 
motri odnos ~ o l o g i j e  prema drugim nau- 

'kanla. 

Marfologija ie, pne svega, ravnodugna prvma 
granici izmedu prirodaih i hwmnistiEikih nau- 
ka, nomolo51kih i nmomol05kih, ishstvenih i 
spekulativnih. Olna je bkva od samoga poEetka 
jer. ispitujvbi nlaznaeenu vrstu adnosa izmedu 
Eoveka i sveta, unora istraiivati h k o  odnos 
izmedu Eoveka i neirive materije teko i Eoveka 
i druge give imaterije, ifovdka i Eoveh i, ko- 
mfno, Eoveka i njegovih ~proizvoda. Zato je 
pitanje razgranifenja izmedu marfologije i dm- 
gih naulka nezanimljivo i to se ovde mol-a kon- 
statovati h k o  se lslufajno ne bi ~dogodilo da 
neko ponet ~azvojem marfologije, zajeli da 
stekne dooenhru dovoldeCi je pod kigo~bran ne- 
ke druge naulke ili je razgranifavajuCi u odnosu 

na dnulge aauke. 
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Iz marfoloSke teorije 

Ono Sto je m o g o  zanimlji~vijc .jmestc odredenje 
ne,kih osnovnih el'emena8t.a rnarfoloShe teori je. 
Pre svega je potreho da  se lkroz aml i~m m r -  
folo2kih zaikana i ,pravila odwdi adnos ivmedu 
iskustvenih is~kaza ~ko ji ,pripadaja mrfologiji 
kao nieni teariiski iskazi i ishstvenih iskaza 
koji pripadajlu ipekulativnim podmejima delat- 
nosti liiudsko~a iulm t h o  Sto su rrriradnc muke. 

MarfoloSlki zakoni su ,metafizi?ki (antoldki) za- 
koni jer ~kazuju neSto o pravilnosti~ma pojedinih 
fenamena kao posledici mjihove suitine. Oini su 
i branscemdentahi jer predstavl jaju sudove koji 
kazuju rneSto o onim pravilnostima ~tvarnosti 
i/ili spovnaje k0je ~pmdstavljaju uslove m01gud- 
nosti Wko u KanWom smirslu uslcwa sipoznaje 
~ednag pprd~meta (omde ~konkretno urodme zlo- 
be smari), tako i a poznijirm znabanjiuna nui- 
nih uslova a sticamje iskusbva (npr. Iskustvo 
je osobina koja Eoveku omoguc'ava da prepozna 
greSku svaki put kada je n a m v o  ueini), za 
razgovos (npr. Stepen poznanstva i usiljenost 
razgovora su obrnuto proporcionalne vrednostz), 
za politieki iivot (npr. Ne moie se istovremcno 
i obec'ati i odriati  obecanje.) i tako dalje, pa 
i u Apelovom i I % b e m o v o m  smislu h o  pro- 
sto n u b n  uslov za n d t o  (nipr. NaEin da odriiS 
kontakt sa odraslom decom koja i i v e  za sebe, 
jeste da imai maSinu za  pranje rublja koja je 

suviSe skupa za njih).  

Po svojoj suitini marfoloSki zakoni slu ili uni- 
verzalni kakategoriirki suidrwi (primer je b d  prvi 
mkon rnarfologije) ili prividno stahastibki (npr. 
Ako je verovatnofa da  f e  neSto o t i f i  dodavola 
sumo jedna desetina, onda ce to o t i f i  dodavola 
u devet desetina sluEajeva.). U tome smislru oni 
su uveik nomoloBiki islkazi i nilkada misu slu6ajae 
generalizaci j e. Od tdeduktimno-nmoldW h iska- 
za razlikuju sle ,po tome Sto su dedu~ktiwno-no- 
moloSki iskazi aprionne tvrdnje, a marfoloSbi 
mkoni aposteriorni mpirijski deshriptivni sru- 

d w i  izvede~ni potpunam indukcijo~m. 

Medutim, izmedu pri~rcvdnih i rnarfolo8hih zako- 
na postoji jedna bitma razlirka: pr i rdni  a- 
koni garalntuju Ida & sve i f i  naapdke na uvek 
isti n&im, a wrfol&i zakoni da Ce eve iCi 
naopadke, ali uwek ina neki nmi i ianenadujudi 
rmfin. Oeevidno je da wu ~marfol&ki zakoni za- 
ko~ni vigega mda apsbrahcije, da m i  lkao mucni 
mkoni adriavaju ustrojstvo sveta i, posebioe, 
njegovag adnow p r m  foveku na jedam dublji 
naEin bliii istini, da oni su~bwmiraju pri~rodne 
mkone u sabe, da su priradni zakon~i sumo je- 
dan od lvidova ispoljavanja nekih univerzalniJih 
zdkona koje je do sada uspela da forn%ullSe 

jedino marfologija. 



Dmgo, priradni mkcmi su hkvi  kakvi jesu i 
6ine lneke uredene sllwpove zakona, ali se ne 
mogu svi investi itz jednag jedinog zaikona Bto 
je slu~faj u marfologiji. Naime, i p ~ i  &on mar- 
folagije je posl~uiio ~kao osnova za izvodenje 
dnurgog zakom mrfologirje, ovaj ,kao osnova za 
izvobanje t r ekg  i mko h l j e .  Svl ponnilji za- 
kani se, dakle, javljajru kao i d o w e  i subspe- 
cifikacije prvoga zaiiona. Zato je u marfologiji 
j e h n  od mjprefih poslova javna i nedvosmi- 
slena klasifikacija njenih zakona i prarvila. To 
je lzuzetno olbiman i t e k k  zadatak i ja 6u ovde 
s \ m o  nagovestiti dalje pravce razmilljanja. Da 
li 6raba mkome i wiwila klasifikovati DO pod- 

%ask0 to, m a  primer, Cine Blok i ie&es u svo- 
jim abirkrna, ili ~bi bilo n m h o  orpravdanije 
lalasifilkovati ih po lagickoj stru[ktud i nafinu 
spavnaje te govariti o zakontma dixwktne pro- 
porciomlnosti, zakonima obrmute proportional- 
nosti, izakonim lkcrnstantnih odnasa, zakonima 
maksimalnog ikoriHkja potancijala, koje je 
Hernes we6 uveo, a ~uvesti i d~mge, m a  primer, 
d o n e  potencijalnih (~upr. Potrebe rastu geo- 
metrijskom a budiet aritmetitkom progresijom) 
i asimptotskih odnosa (npr. U svakoj karijeri 
postoji uvek n+ 1 stepenik.), mkone oidrianja 
materije (npr. Svaka greiku rada novu grefku.), 
zakone semoodn5a.nja (TIP. Ako jednuEinu nije 
taEnu treba promeniti svemir.), mkone deljivosti 
onaterijc (npr. Ako jedm leva partija ima N 
Elanova, onda ona tei i  da postane N partiia sa 
po jednim Elanom), mkone mzvoja (npr. Kom- 
pjuterizacija je Einilac uftede vremenu jer se 
pomoCu kompjutera gregke Eine brie  i efikas- 

nije.) i tako dalje. 

Ma~rfoloSka ipravila su drugafija. Olna izraia- 
vaju p r a v i b t i  odredenih dogadaja koja se 
javljaju u strogo odmdmim uslovima i poga&aju 
wbrogo crdredene grwpe osim l b d a  se ostvanujru 
oncia lkada i sgrde ne  ~bi trebalo da se ostvaruju, 
po pmame deLu ove dafininicije. Marfolo~Slka pra- 
vila su, &Me, ,partikubni kategoaiEki sudovi, 
mpr. Sva se deca uspavaju radnim dunom sem 
popovske. Sva se deca rano bude kada si nu 

godiinjem odmoru. 

No, bez olbzira na fonmdnu i s u W n s h  s t rmu 
&olo&kih &om i pravila, svi mi gredstav- 
ljajru odredena abj&njenja. S obziram na svoju 
univemdnast, m i  mogu posluiiti za dednlktiv- 
no-nomo1or;lka cibjahjenjru, jer se iz njih uvek 
mom izvcrditi dqpun~gki d o m i  i idopun~ka pra- 
vila lkao d b j s n j m j a  t& uofenih novih fenome- 
na. On? su U j e  statisti& abjagnjtenja jer ne 
samo da cibjafinjavaju u6estalost wjedinih po- 
java v& i verovotno6u njilhovag pojarvljivanja. 
npr. Sto je viSe babica, to je vise dece. Svi su 
bez inuzetka uzroba objatbjenja jer dosledno 
konstatujru meno-posledidni odnos imedu  
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wodene alabe sveta s j d n e  i o.noga Sto se Eo- 
v& vbag toga ideSava s ~dmge strame. Ostaje 
nejasam odnos imledu rnarfoloSkih zakona i pa- 
vila kao disrpozicionih, inten'cianalnbh i motiv- 
skih o;bjaS.njenja. Jmno je I& su s t v a ~ i  psedis- 
ponkame da lbiubiudu palkame, a .fovek .predispo- 
ntmn da se ,zbog p,ati, d i  se ne  m& utvr- 
diti I& li su one i~nt€Xxci~~'lno pkoslne p r e m  
Eovdh ili ,j.e njihova pakost neintencionalne 
prirodre. To je gitanje otvon'eno 'za *budu& is- 

taaiivaaja. 

Na osrnom ovoga je -vim jasno da je diho- 
tornija im&u oibj&njenja i razumevanja, ,koja 
kao mora pritisllca ?la!&, zi m~rfollogiju sas- 
vim ilmlevamt~na : ~mrfologi ja ob jagn java wet, 
a mi ga p a n o h  mrfologije bolje rmmemo.  
Zato s'e sasvim opravdano moie postalviti pi- 
tanje (& li se mrfoloSiki zakoni i ma~foloSka 
pravik mogu smabti eksiomim. Pitanje je 
po;gn%no (mto se i ,postavlja). Aksiarni su, kao 
Sto je ~p8t4pomato, i s k a i  koji se me dokazuju 
j e ~  ae lad neEega unora pofeti. Marfol'agija ine 
gradi ovoju teorijiu na aJcs!iounatlvk,im s i s b i m a ,  
istiinitost njenih i s h z a  je tolilko oEevidna i to- 
liko se potvrduje n~ svakdnevnam iivotu da 
nema potreb~e za aksiouni'ma. Naravino, to ne 
zm'Ei I& se ,marfoLwija ne m o k  sluZiti forma- 
lizacijom svojih iGza kroz mateanatizovano 
pri~kazivanje din-ektne i obrnute prcqmrcional- 
nosti, materi jalne ilmpliikaci je i bii&li&i je, 

inlkluzije i wave inkluzije itd. 

Dalje se  m o k  posbviti pitanj'e da Li sle ma,rfo- 
140&ki d o n i  i pkawila moglu sanatrati lnoammm 
i time W ~ o l o i g i  ja nehm ~vrstom f ilozof &om, 
pravn,m i estetskom zakonadavstvu sliEne spe- 
~lrulativne delatnosti ~lju'dslkoga m. Ako po~d 
nanrnaima podrazumevamo mzlifEite 'tipove pra- 
rvi,la a ~dehnje i vnednovanje, m'& je odgovm 
n e s m j i v o  I&. Tu je pre svega 1mE o logiE- 
kim i unetodolokkim n a m m a  rkojc rukovade 
n a S m  tspomajam. Kao primer lagili5ke m r f o -  
loSlke Inorme moie pxluii t i  orbrwc .la iskazi- 
v a ~ ~ j e  logairitams~ke pr~porciona~nosti : x = b log yz. 
Iz njlega se ilzvade w i  isti~niti m.rfolo3ki swdovi 
lcao dto je, aa primer, Sto je sto veki, utoliko 
je vi ie  papira nu njemu. Mcdutim, kada je r e  
0 metado1oSkil-n nmaana ikoje reguliSu n S e  
pxim@ke n~ stiaalnju samimja, na primer u tes- 
tiranju higoteza, onda se u marfologiji weri8e 
u~glavInom lsaano j e d n m  metodolo3korn normom 
proistelulam iz, ernpirijs,kog karaktera w f o l o -  
gije: Iskustvo je osobinu koja Eooeku omogu- 
Cava da  prepoznu gredku kadgod je ponovo ufini. 
Dmgim miim, ona m s  jupu6uje da ispravnost 
hipoteve Sto duie stojid u redu, utoliko je v e f a  
iansa &a stojE u pogrednom redu - testiramo 
Bto &mo stati n~ pnvi red n a  ikoji naidemo i 
vildeti B t a  & se dagaditi. Iskaz o isikustw je 
istovremeno i primer komtitutivnih i re.gula- 
ti,vnih n m i .  {Kao konistitutimna nonma jasno 
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definiSc Sta je u o g t e  wSe  ssz~mnj'e ,sveta, a skao 
aegulatiwna m o m  jasno pdkazuje ~ka~ko stiie- 
rno do saznmja i ajedno u,ka,mje da u ma~$o- 
logiji ne  vaii pravilo da s'e iz negativnih gre- 
rnisa n e  moie izvuCi pozitivan z a k l j u w :  I z  niza 

-negativnih identifnih iskustava mi izvlafimo 
-pozitivan zakljufak da femo opet napraviti istu 
glupost, ali na m v  nafin. Konaho,  oni su i 
nonme g a d a n j a ,  mpr. Nemoj nikada odgadati 
za sutra o m  Sto neko dmgi moie umesto tebe 
da uradi dams. Meduti$m, &oloSke norme se 
6u;Stinski frez!zaikuj:u od pr,arvnih i estetskih 7a- 
kanodavnih (normi time Bto su r ~ k m o d a v n e  
norme uv,ek inten~ciomlmne, njih je uvek neko 
Tqpravio da bi d r u g i m  svesno 8zagorEawao ti- 
vot, a m r f o l o ~ k e  nonme slu objdnjenja geneze 

i stan j,a wgarEavan ja. 

Konasfno, ovde jle ~nuino osvetliti i oldnos izmedlu 
rnarfologi je i umebnosti, pre svega k n  j'ikvnog 
stvaralstva. ~Nairne, f i  tava j'edna vrsta h j i i e v -  
nog st~a~ralagtva,  gisznje afcurizama, jeste. u 
svojoj suStini, semo knjii'evni adraz sponnaia 
marfolo,gij,e. Na primer, iskaz Prvo je ~evolth- 
cija jela svoju decu, a onda su deca jela svoju 
revoluciju, slubvpecifilkacija je . g ~ o g  zakona 
marfolagi je primenj,aog M abjaSnjasva~nje od- 
nosa im'edlu ljudi i njihovih groimolda, iskaz 
Sto ima viSe nastavnika to ima viSe predmeta, 
salmo je subsipecificija prvoga zek'ona prime- 

nj,enog .M ob jahjavan ja univerzitetske nastawe. 
I taBo dalje. M,edutim, mudrosti ti~pa Zivot je 
opasan jer se uvek zavrs'ava smrCu me pmd- 
stavljaju mdoloSke iskaze jer .nisu specifi'ka- 
cija urodene zlabe :sv'eta kao ontologke velieine, 
ve t  ~prLmitizovani ablici pri~rodnonau'Enog saz- 

na'n ja. 

Svsko je pisainjc stvar preciznog odmeravanja 
dviine b k o  ~bi o m  bila 1. takva da d~mese 
maksimalaln honorar, 2. da ~ul-edni~k n e  z e h t ~ v a  
krafenje i 3. da o s m e  neSto i 7a sledefi hono- 
rar  (hoEu ~ e f i  C l w k ) .  To je u suprotnosti sa  
jednim a d  osnovnih mrfolo5kih zakona koii 
ka5e da je uvdk l a E e  upetljati se u n e t 0  nego 
isjpetliati se iz toga, Sto je s l u h j  i s ovim 
ramigljanjima. Svako dalje razmatranje bi ima- 
lo gosledice po sve navedene taeke. Zato ovde 
zavrSavam i apelujem 'la nmekog izdavara da 
prihvati izdavamje moje nbirke i time stekne 

1s law. 

Post scriptum: Da bi zbitrka bila bogatiia, mo- 
lim Eitaace da  m a d m u  redakcije ili moju 
adresu (Filoldki f s h l k t .  Studentski trq 3. 
11000 Beograd) pdaljzl sve martolo.Slke zakone 
i pravila do koiih su stigli sopstvenim iskust- 
vom. Prihvakni prdlozi  bife honorismi ea 
100 dinara od C ~ g a  f e  se 99 odbiti za manipu- 
htivne trogkove, a net0 honorar fie modi da 
s e  podigne u ~redakciji nde l jom oko 5 ujutro. 


